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= Hintergrund zu der neuen Studie

= Biodiversitat und warum sie geschiitzt werden muss

= Zustand der Biodiversitat in der Agrarlandschaft Luxemburgs
= Biodiversitats-Ziele und -Bedarfe in Luxemburg

= Die griine Architektur der Gemeinsamen Agrarpolitik / GAP
= Ausgewahlte Ergebnisse der Analyse

= Fazit der Analyse / Studie

= Empfehlungen




= 2021: Studie von FiBL & IFAB ,Mehr Biodiversitat und Umweltschutz mit
der Landwirtschaft”

= Bedarfsanalyse: Malinahmen und Flachenumfang, um den Biodiversitatsverlust in
der Agrarlandschaft Luxemburg zu stoppen

= Empfehlungen fiir den GAP-Strategieplan Luxemburg / PSN (in der Entwicklung)

= 2025: Studie ,Vorschlage zum Erhalt der Biologischen Vielfalt in der
Agrarlandschaft Luxemburg”

= Analyse des PSN und seiner Umsetzung aus , Biodiversitatssicht”




Was verstehen wir unter Biodiversitat?
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Der Zustand der Biodiversitat im Offenland Luxemburgs

" Lebensraume des Offenlandes und der Feuchtgebiete befinden sich fast
vollstandig in einem schlechten Erhaltungszustand (EEA, 2020)

= @runlandhabitate: 16% in gutem Zustand, 84% in schlechtem Zustand
(MECCD, 2020)

" 83% der Amphibien, Reptilien, Fische und Wirbellosen in unzureichenden
— schlechten Zustand (EEA, 2020)

= Brutvogel-Populationen (48 Vogelarten) haben um 36% abgenommen
oder sind erloschen (Braunkehlchen verschwunden, Rebhuhn und Kiebitz
stark gefahrdet) von 1980 bis 2020 (FiBL & IFAB, 2021)

= Fast jede 3. Schmetterlingsart ist vom Aussterben bedroht (LIST, 2028)




Griinde flir den Biodiversitatsverlust in Luxemburg

Pressions évaluées en tant que "hautement importantes”
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Griunde fiir den Biodiversitatsverlust im Offenland

In Acker- und Dauerkulturen:
= hoher Einsatz von Pestiziden
= hohe Saatdichten
= Mangel an Landschaftsstrukturen und -elementen

Im Griinland:
= Intensivierung durch Dingung und friher, haufiger Nutzung
=  Uberweidung
= Nutzungsaufgabe auf Grenzertragsstandorten (in Folge Verbuschung)

Ubergreifend:
= Mangel an vielfdltigen und haufigen Blitenressourcen (f. Bestauberinsekten)




Biodiversitats-Ziele und -Bedarfe in Luxemburg

Ziele Nationaler Naturschutzplan (PNPN3)

= Keine Verschlechterung des Erhaltungszustands von Habitaten und Arten bis
2026

" 30% der Lebensraume / Arten mit unglinstigem Erhaltungszustand soll bis 2030
einen gunstigen Zustand erreichen (mind. positiven Trend aufweisen)

= 10% der landwirtschaftlichen Nutzflache sollen tUber Vertrage der Biodiversitats-
programme bewirtschaftet werden (13.000 ha) bis 2030

Ziele Nationaler Aktionsplan zur Erhaltung von Bestauberinsekten

= Bestauber-fordernde MalRhahmen auf mind. 30% der Acker- und
Grinlandflachen (Normal-Agrarlandschaft)

= Mind. 10% Flache ohne landwirtschaftliche Produktion (Brache, Blihstreifen
etc)

=  Mahwiesen/Weiden: mind. 10% Riickzugsflache belassen (ohne Pflege)
= Wiederherstellung und Vernetzung von Lebensraumen und Strukturelementen
=  weitere




Biodiversitats-Ziele und -Bedarfe in Luxemburg

Bedarfsanalyse von FiBL & IFAB (2021) fiir Luxemburg

= Analyse umfasst 14 Agrarvogelarten, Feldhasen, Pflanzen des artenreichen
Grunlandes und Ackerwildkrauter

= 25% der Ackerflache: davon 7% Flachen ohne Produktion (off-crop) und 18%
produktionsintegrierten (in-crop) MalRnahmen (Ackerrandstreifen, extensive
Acker, mehrjahrige Blihstreifen etc.)

= 30% der Griinlandflache: davon 25% Extensivierung von Wiesen und Weiden
und 5% Streifenelemente




Die griine Architektur der GAP

GAP 2015-2022 GAP 2023-2027
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Quelle: https://agriculture.public.lu/de/beihilfen/gruene-architektur-gap.html



https://agriculture.public.lu/de/beihilfen/gruene-architektur-gap.html

% | Ausgewihlte Ergebnisse der Analyse

Erweiterte Konditionalitat:

(Grundanforderungen an die Betriebsflhrung (GAB) + Standards fur den guten
landwirtschaftlichen und 6kologischen Zustand (GLOZ))

= GLOZ 8 : Erhaltung nicht produktiver Landschaftselemente und Flachen
zur Verbesserung der Biodiversitat innerhalb landwirtschaftlicher
Betrieben (mind. 4% der Ackerflache eines Betriebes)

= EU-KOM: 2023 und 2024 Ausnahmeregelung, dann nicht mehr
verpflichtend

= Fazit: Keine verpflichtende Bereitstellung von nicht-produktiven
Flachen!



Ausgewahlte Ergebnisse der Analyse

Oko-Regelungen:

Forderflache in 2024

Anteil geforderte Flache in %

Bkor-Regelun Geplanter, jahrlicher Referenzfliche
gelung Finanzrahmen (zusammengefasst) (UntermaRnahmen sind T EReE i
zusammengefasst)

18 %
512 (nicht-produktive Fldchen) 2374200€ 2.860 ha 515 ha
513 (nicht produktive Streifen) 2.090.300€ 2.150 ha 394 ha* 18 %
514 (Verzicht auf q
Pflanzenschutzmittel) SIS 14.100ha 54.926 ha 390 %
515 (2wischenfruchtanbau / 1.321.000€ 9.900 ha 13.672 ha* 138 %
Untersaaten)
516 (Traubenwickler) 377.200€. 1.150 ha 866 ha* 75 %
517 (Riickzugszonen q
Méhwiesen) 38.000 760 ha 580 ha 76 %
518 (Einarbeitung von Mist) 312.000 5.200 ha 14.643 ha* 282 %
519 (Schadinsekten Obstbau) 28.000 80 ha 28 ha 35 %

8.189.700€



L . :
® | Ausgewadhlte Ergebnisse der Analyse

Oko-Regelungen - Fazit:

= Biodiversitits-relevante Oko-Regelungen werden kaum angenommen
= Sehr gut angenommen werden:

= Oko-Regelungen, die giangiger Praxis entsprechen (Zwischenfruchtanbau,
Einarbeitung von Mist)

= (Oko-Regelungen, die sehr lukrativ sind, wie Verzicht auf
Pflanzenschutzmittel (inkl. Kombination von mehreren Untermalinahmen)

= Der Finanzrahmen fiir die Oko-Regelungen reicht nicht aus.
Zwischenfruchtanbau, Einarbeitung von Mist und Schadlingsbekampfung im Obstbau
werden nun national finanziert, um angemessene Pramienhohe zu sichern.



Ausgewahlte Ergebnisse der Analyse

Agrarumwelt- und KlimaschutzmafBnahmen / AUKM:

Uber die AUKM werden keine Ackerrand-, Blith- und Uferrandstreifen
mehr gefordert

540: Einstieg in eine nachhaltige und umweltfreundliche Landwirtschaft
= weiterhin ohne spezifischen Mehrwert fiir die Biodiversitat

543: Biologische Landwirtschaft

Ill

= Pramienkonkurrenz durch Oko-Regelung ,Verzicht auf Pflanzenschutzmitte

547: Beibehaltung eines niedrigen Viehbestandes (max. 1,4 GVE/ha)

= wieder eingefiihrt und wird gut angenommen



Ausgewahlte Ergebnisse der Analyse

Biodiversitatsprogramme:

* |n 2024 wurden 7.410 ha gefordert (+751 ha mehr als 2023)
= Zielmarke fir 2030: 13.000 ha

= Schwerpunkt der Programme liegt im Grinland

= Auf Ackerflachen: nur 327 hain 2024

= Fazit: Der Flachen- und MaBRnahmenbedarf (FiBL & IFAB, 2021) kann
allein durch die Biodiversitatsprogramme nicht gedeckt werden




Vergleich MaBnahmenflachen und Handlungsbedarf

MaRBnahmenvorschlige vom

IFAB Soll (ha) Stand 2019 (ha) | Stand 2024 (ha) |Handlungsbedarf
Griinland

Extensive Wiesen 2.642 2.866 5.889 0
Extensive Weiden 13.607 10.077 28.158 0
Altgrasstreifen 2.715 0 586 2.129
Uferrand-/Pufferstreifen 2.715 128 206 2.509
Summe Griinland 21.679 13.071 34.839 4.638
Ackerland

off-crop

Ackerbrache, selbstbegriint 1.131 271 300 831
Mehrjdhrige Blihflachen 1.282 52 204 1.078
Ackerwildkraut -Schutzacker 886 10 110 776
Artenreiche Ackersaume 1.225 208 3 1.222
in-crop

Extensive Acker / Lichticker 7.435 0 0 7.435
Ackerrandstreifen 3.098 18 232 2.866
Anbau kleinkorniger

Leguminosen (m. 2 monatiger

Nutzungsruhe) 3.098 0 0 3.098
Summe Ackerland 18.155 559 849 17.306

17



Fazit der Analyse / Studie

¢

> Wegfall von mind. 4% nicht-produktiver Flachen und Streifen (GLOZ 8)

> Niedrigschwellige und lukrative Oko-Regelungen ,kannibalisieren”
Biodiversitats-Oko-Regelungen

> Uber die AUKM werden keine MaRnahmen mehr mit spezifischem
Mehrwert fir die Biodiversitat angeboten (insb. Streifenprogramme)

» Biodiversitatsprogramme werden rein national finanziert und kbnnen den
Flachenbedarf nicht decken.

» Speziell fur Ackerflachen fehlt es an produktionsintegrierten
Biodiversitatsmallnahmen

> Fazit: Die derzeitige Ausgestaltung der GAP-Forderinstrumente fiihrt zu
keinem Mehrwert fiir die Biodiversitat!




" |

Empfehlungen (eine Auswahl)

> Wiederaufnahme des GLOZ 8 Standards

> Nur Oko-Regelungen anbieten, die erwiesene Umwelt- und
Biodiversitatseffekte haben

> Eine Oko-Regelung ,extensive Acker” neu aufnehmen

» Auch Uber die AUKM MaBnahmen mit spezifischem Mehrwert fir die
Biodiversitat anbieten (insb. Streifenprogramme)

» Die Umstellungs- und Beibehaltungspramie fiir die Biologische
Landwirtschaft erhohen und interne Konkurrenz vermeiden

» Malnahmen, wie Zwischenfruchtanbau, Einarbeitung von Mist,
Gulle/Jaucheausbringung nicht mehr fordern







